Gruppövningsfrågor: Platon, Aristoteles och Hume.

1. Vilken är skillnaden mellan substantiell etik och meta-etik. Ge exempel. Vad säger ni om den position som Norman kallar etisk subjektivism? Vad säger ni om den etiska relativismen?

2. Vad säger ni om Platons idé om att förstå all ondska som en form av sjukdom? Börja med att diskutera vilka Platons idéer är och sen om ni anser dem rimliga.

3. Hur ska man förstå Aristoteles lyckobegrepp eudaimonia? Vad tycker ni om det? Är det så man ska uppfatta lycka?

4. Aristoteles kan sägas företräda ett slags situationsetik som hävdar att det etiska värdet av en handling eller reaktion är bundet till situationen. Utveckla denna idé och diskutera om den är rimlig. Vad är skillnaden mellan situationsetiken och den etiska relativismen?
5. Vad säger Prichards invändning? Vad säger ni? Vilken är skillnaden mellan det som Norman kallar Glavkons synsätt och det sokratiska synsättet?

6. Tänk över följande: Skulle ni våga vittna mot en person som är medlem av en ökänd kriminell organisation? Diskutera om och i så fall på vilket sätt som mod är etiskt viktigt? Hur hanteras detta begrepp hos Platon, Aristoteles och Hume, dvs. vad det är enligt dessa olika filosofer som gör modet till ett bra personlighetsdrag.
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