Vardeteori: Oversikt

Fiireléisning 3

Vardesemantik
(den sprdkfilosofiska delen av virdeteorin)

¢ Vad dr den sprdkliga meningen hos (satser
som innehaller) virdetermer (som ’bra’,
’fel’, ’bor’, ’god’, *vacker’, etc.)?

® Vad ar virdesprakets funktion?

e Ar det meningsfullt att tala om virdesatser

(t.ex. ”Det dr fel att d6da”) som sanna eller
falska?
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Virdeepistemologi

(den kunskapsteoretiska delen av virdeteorin)

e Ar det mojligt att na kunskap i vardefragor?
Kan man t.ex. veta att det ir fel att déda el.
att man bor hjilpa andra?

® Om ja, hur nar vi sidan kunskap? Ar det
genom f6érnuftet eller genom vara fem
sinnen? Eller pa nagot annat vis?

*Kan man bevisa el. rdttfdrdiga en vardering?
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L I sa fall hur? )
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/Det karaktaristiska for virdeteorin ar:

1. att den handlar om normer, vdrden och
vdrderingar, och

2. att den studerar dessa ur just filosofisk
synvinkel.
Mer specifikt: ur
- semantisk (sprakfilosofisk),
- ontologisk (metafysisk), och
- epistemologisk (kunskapsteoretisk)
synvinkel

Aven vissa logiska och psykologiska teser
diskuteras inom virdeteorin

. /

/Véirdemg

(den metafysiska delen av véirdeteorin)

* Finns det sanna varderingar?

* Om ja, vad ir det som gor dem sanna?

¢ Finns det fakta pa virdeomradet? Kan det
t.ex. vara ett faktum att det ar fel att déda?

¢ I vilken mening kan viardeegenskaper
(sésom skénhet, godhet, borhet, felhet)
sdgas existera?
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Bergstroms taxonomi:

Virdesemantik Vérdeontologi Vérdeepistemologi
o
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Aven vissa psyvkologiska frﬁgor diskuteras

inom vardeteorin.T.ex.

o Ar det si att vi alltid (med niidvéindighet)
ar motiverade att handla i enlighet med
vara egna viirderingar?

*T.ex. dr vi alltid motiverade att géra det vi
sjalva anser att moralen kraver av oss? Och
ar vi alltid motiverade att avsta fran att
gora det vi sjdlva anser vara moraliskt fel?

Vardesemantik

Skilj mellan tva olika typer av sprakliga satser:

1. Satser som anvdnds for att gora pdstdenden
(Pastaendesatser), och

2. Satser som anvdnds for att uttrycka kdnslor,

attityder, instdllningar eller for att rikta
uppmaningar

¢ Pastaendesatser uttrycker alltsa
trosforestdllningar om att nagot objekt har
nagon egenskap

* Pastaendesatser/ trosfoérestillningar kan
vara sanna eller falska beroende pa om de
stimmer 6verens med verkligheten

¢ Satsen ”Tavlan dr rektangulidr” (och
trosforestillningen att tavlan ar
rektangulir) dr sann om tavlan verkligen
har egenskapen att vara rektangulir och
falsk om tavlan inte har denna egenskap

Vissa logiska fragor diskuteras ocksa inom

vardeteorin. T.ex.

* Kan vardesatser inga i giltiga hdrledningar?

* Om ja, forutsitter det isf att det ar
meningsfullt att tala om virdesatser som
sanna eller falska?

¢ En giltig hiarledning ar ju sadan att om
premisserna dr sanna sd ar slutsatsen

sann...

¢ Ett exempel pa en vanlig pdstdendesats ar
”Tavlan dr rektanguldr”

° Anta att en person uppriktigt yttrar denna
sats och att denna person ir en kunnig
sprakanviandare och f6rstar satsens
mening

* Vi kan da sdga att personen ifraga befinner
sig i ett visst mentalt tillstdnd — en
trosforestdllning: hon tror att tavlan ar
rektangulir. Hon tror att tavlan har
egenskapen att vara rektangular

® Vissa satser anvands istillet for att
uttrycka attityder, instillningar, rikta
uppmaningar

* Anta att en person uppriktigt yttrar satsen
”Fy tusan f6r den tavlan!” Anta igen att
denna person dr en kunnig
sprakanviandare och f6rstar satsens
mening

¢ I detta fall har personen inte nagon tros-
forestillning och hon tillskriver inte
nagon egenskap till tavlan. Hon har
snarare en instdllning gentemot tavlan




¢ Instillningar kan inte vara sanna eller
falska da de inte handlar om hur
vekligheten ar

® Man kan urskilja pastiendesatser genom
att fraga sig om det dr meningsfullt att siga
att satsen ar sann eller falsk

® Det ar meningsfullt att siga ”Det dr sant
att tavlan ar rektangular”

® Medan ”Det dr sant att fy tusan fér den

tavlan!” dr helt obegripligt

Fundera!

¢ Vilka av dessa satser kan (meningsfullt)
sdgas vara sanna/falska? (Dvs. vilka av
dessa satser dr pdstdendesatser?)

¢ Vilken egenskap ar det som tillskrivs till
vad?

Kognitivistiska teorier

°® Anta att Nisse (uppriktigt) siger ”Abort ir
fel!”

* Anta ocksa att Nisse dr en kunnig
sprakanviandare och forstar satsens mening

¢ Enligt kognitivistiska teorier befinner sig
Nisse da i ett visst mentalt tillstand, en

trosforestdllning: han tror att det ar fel att
gora abort
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. Lisa dr 26 ar gammal

. Latom oss fréjdas i ungdomens var!
. Hur mycket ar klockan?

. Klockan ar 14:36

. Oppna fonstret!

. Gud ar allsmiktig!

. Hurra fér gud!

. Solen skiner idag

9. Va skont!

10. Det ar skont att sitta i solen!

11. Rektanguliritet dr en egenskap
12. Oj, vilken tavlal
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Men hur ir det dd med vdrdesatser?

Tva positioner:

Kognitivism: Virdesatser fungerar beskrivande pa
samma satt som Van]iga pdstdendesatser.

Virderingar é&r trosforestallningar om att ngt férhaller
sig pa ett visst vis

Icke-kognitivism: Virderingar ar instdllningar till
saker (kénslor, attityder)

Virdesatser uttrycker instéllningar el. riktar
uppmaningar

® Vad Nisse sdager/tror ar alltsa att
handlingen att géra abort har egenskapen
att vara fel

* Detta ar sant om handlingen att géra
abort verkligen har egenskapen att vara
fel (och den dr falsk om handlingen inte
har egenskapen att vara fel)

¢ Enligt kognitivistiska teorier kan alltsa
virdesatser (rent sprakligt sett) vara
sanna eller falska beroende pa om de
stammer O6verens med verkligheten eller
inte
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Koghnitivistiska teorier:

Virdeepistemologi

Virdesemantik Virdeontologi

.
Icke-kognitivism:

Virdeontologi a
3
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*Om det dr sant att tavlan ar rektanguldr sa
maste det finnas ndgonting som gor det

Viardesemantik rdeepistemologi

sant

*Nimligen det faktum att tavlan ar
rektangulir

e Alltsa, for att det skall vara sant att tavlan
ar rektangular sa maste det finnas en viss
egenskap (rektanguldritet) samt ett visst

L faktum (att tavlan har denna egenskap)

/
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/Icke-kogn itivism

°® Anta igen att Nisse siger ”Abort ar fel”

¢ Enligt icke-kognitivistiska teorier har han inte
ndgon trosforestdllning—och tillskriver ingen
egenskap till nigonting—utan uttrycker
istdllet sin (negativa) instdllning till abort

® ”Abort ar fel” kan inte vara sant eller falskt
eftersom satsen uttrycker en instillning (och

instillningar kan inte vara sanna eller falska)

 Fran semantik till ontologhi\

*Ta igen exemplet pa en vanlig
pastaendesats: ”Tavlan ar rektangular”

® Denna sats uttrycker trosforestdllningen att
tavlan har egenskapen att vara rektanguliir

e Satsen/ trosf'drestéillningen ar sann om
tavlan verkligen har egenskapen att vara

rektanguléir (annars falsk)

~
® Men hur ir det da med vdrdesatser som

”Abort ar fel”? Om det dr sant att abort ar
fel sa maste det finnas nagonting som gor
detta sant

® Det maste vara ett faktum att abort ar fel

e Alltsa, for att det skall vara sant att abort ar
fel sa maste det finnas en viss vdrdeegenskap
(”felhet”) och ett visst vdrdefaktum (att
handlingen att géra abort har denna

g virdeegenskap)
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® Men finns det Verkligen nﬁgonting som

kan gora virdeomddmen sanna? Finns det

virdeegenskaper och vardefakta?

®Om ja, hur ar dessa egenskaper och fakta
isf beskaffade? Ar de som vilka andra
egenskaper och fakta som helst (t.ex. som
faktumet att tavlan ir rektangular) eller ar
de speciella pa nagot vis?

\' Detta ar vdrdeontologiska fragor

Notera att man kan kombinera semantiska
och ontologiska positioner pa lite olika vis
Ex.

* Bergstroms egen position dr objektivism pa
det semantiska planet + realism pa det
ontologiska planet

® Icke-kognitivister (emotivister &
preskriptivister) dr vanligtvis nihilister
(men maste de vara det?)

* Kombinationen objektivism + nihilism ar

ocksa mojlig och kallas ”misstagsteorin”
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Fran ontologi till epistemologi
® I virdeepistemologin frégar man sig

huruvida man kan ha kunskap i
véirdefré’\gor?

* Dvs. om man kan veta att nagonting ar ritt,
fel, gott, ont, vackert, fult, att nigot bor
eller inte b6r goras, att ngt ar ens plikt etc.

® Samt hur sadan kunskap isf ar m('ijlig

- /
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p
3 vardeontologiska teorier

¢ Realism: vardeegenskaper/fakta existerar och

¢ Idealism: vardeegenskaper/fakta har en sorts

¢ Nihilism: Det finns inga viardeegenskaper/
9 fakta. Inga virdeomd6émen ir sanna

-
Misstagsteorin (“error theory”):

® Men eftersom det inte finns nigra

e Alla virdeomdomen ar darfor falska!
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kan g6ra virdeomdémen (objektivt) sanna

existens som pa nagot sitt ir beroende av
oss.Virdeomdémen kan vara ”sanna” i ngn
mening men det ir da inte fraga om nagon
objektiv sanning

® Virdeomdomen dr pastienden som gor
ansprdk pa att beskriva viardefakta

vardefakta i verkligheten (nihilism) sa
finns det ingenting som kan gora
vardeomdOmen sanna

p
Vad ar kunskap?

¢ Klassisk uppfattning: Kunskap = sann,

rdttfdrdigad, tro
En person vet (dvs. har kunskap om) att p omm
1. personen tror att p (dvs. hon har

trosforestdllningen att p)
2. det @r sant att p, och

3. personen har goda skdl att tro p




Exempel:
p = det regnar

En person vet (har kunskap om) att det
regnar omm:

1. hon tror att det regnar (dvs. hon har
trosforestdllningen att det regnar),

2. detar sant att det regnar, och

3. hon har goda skdl att tro att det regnar

Nihilism leder till skepticism

¢ Nihilism pa det ontologiska planet leder
darfor till skepticism pa det epistemologiska
planet (men det kan dven finnas andra
anledningar till skepticism)

¢ Viardeskepticism: uppfattningen att man
inte kan ha kunskap i véirdefriigor

° Enligt skepticismen kan man alltsa inte veta
att en viss handling ar moraliskt ritt el. fel,
etc.
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® Per definition sa maste p alltsa vara sant for
att man skall kunna veta att p

¢ Det innebir att for att man skall kunna ha
kunskap i vardefragor si maste det finnas
sanning i sidana frégor

® Om nihilismen ar sann pa det ontologiska
planet och det alltsa inte finns nigra
virdefakta sa finns det ingenting att ha
kunskap om i virdefragor

® Motsatsen till skepticismen kallar
Bergstrém for “kognitivism” (Observera
dock att detta inte ar det samma som
kognitivismen i semantiken!)

° Epistemologisk kognitivism: uppfattningen
att man kan ha kunskap i véirdefréigor

¢ Detta forutsitter att det finns sanning i
vardefragor (oforenligt med nihilismen)




