Moralftlosofns
klassiker




Forsta avdelningen
Overgdang fran den vanliga sedliga

fornuftskunskapen till den filosofiska

syFte |dentifiera - "spdra upp” -
moralens grundldggande princip
genom en analys av givna fornufts-
begrepp om moraliskt viirde.

Fortsattning fran forra
forelasningen



Pliktenligt handlande

Pliktenliga handlingar kan utforas
1. av omedelbar bojelse
2. av rationell egennytta
3. av pliktkansla (plikten for pliktens skull)

Endast typ 3 utgbr moraliska handlingar.

Alltsa: alla moraliska handlingar ar pliktenliga,
men alla pliktenliga handlingar ar inte moraliska.



Exempel 1 - Omedelbar bojelse

* Det ar en plikt att gora gott, t.ex. att tillgodose andra
manniskors behov.

« En person som gor gott for andra handlar pliktenligt.
* Men varfér handlar personen sa?

 Om det ar for att han/hon helt enkelt ar medlidsamt
installd och mar bra av att hjalpa andra, sa har
handlandet ingen moralisk halt. Det ar trevligt, behagligt,
angenamt etc, men inte moraliskt (vardefullt).



Exempel 2 — Rationell egennytta

#™s o Arlighet ar en plikt.
& "% « En kOpman som inte tar
ut overpriser av t.ex.
oerfarna kunder handlar
. pliktenligt.

= ! « Om kopmannens motiv ar
22 att han vill ha ett gott
rykte for att hans
affarsverksamhet skall
blomstra, sa har hans
agerande ingen "moralisk
halt”, aven om det ar till
stor nytta for andra.




Exempel 3 — Plikten for pliktens skull

« Att bevara sitt liv ar en plikt.

* Den som bevarar sitt liv handlar
pliktenligt.

* Den som haller sig vid liv trots forlorad
livslust (pga motgangar och hopplosa
bekymmer) just for att det ar en plikt
handlar dessutom moraliskt.

* Nar blotta pliktmedvetandet ar tillrackligt
for att gora som plikten kraver far
handlandet en moralisk halt.



Tre satser om plikt

1) En handling ar moraliskt god om den
utfors av plikt.

2) En handling av plikt far sitt moraliska
varde av den maxim i enlighet med
vilken man beslutar sig for handlingen.

3) Plikten ar en handlings nodvandighet av
aktning for lagen.

Maxim = subjektiv handlingsprincip Lag = objektiv handlingsprincip



Aktning for lagen

» Aktning ar en kansla, som ar kallan till allt
moraliskt intresse.

 Men hur kan en kansla spela roll | Kants
etik, dar allt empiriskt — inklusive
sinnlighetens kanslor — har rensats bort?

SVAR:
* Aktning ar en rationell kansla, sprungen

ur fornuftets egenaktivitet och saledes
inte grundad pa nagonting sinnligt!



Att identifiera moralens
grundlaggande princip

En lag ar en objektiv princip, som ar allmangiltig och nodvandig.
Den galler alla fornuftsvarelser pa ett ovillkorligt satt.

Moralens grundlaggande princip maste vara sadan att den rena
forestallningen om denna lag — utan tanke pa foljderna av att
lyda lagen — med nodvandighet ar innesluten i motivet hos en
god vilja.

Detta motiv maste saledes vara formellt och inte innesluta
nagra materiella bevekelsegrunder i termer av begar och
nytta.

Det formella motivet maste vara: lagenlighet i sig



Moralens grundliggande princip

* En lag som pabjuder "handlingarnas allmanna

lagbundenhet”.

* En lag som kraver att vara handlingar skall
ratta sig efter allmanna lagar.



Den moraliska lagen identifieras

”Med andra ord skall jag aldrig
bete mig pa ett annat satt an att
jag ocksa kan onska att min
maxim skall bli en allman lag”.

Jag maste kunna acceptera att mina
maximer (subjektiva handlingsprinciper)
blir allmanna lagar (objektiva handlings-
principer).



Kants universaliserbarhetskrav

* Moralens grundlaggande princip foreskriver
inget specifikt handlande.

* Den ari stallet en supernorm eller o
metanorm — en norm for hur man skall valja
normer.

« Man skall alltid valja handlingsnorm pa ett
sadant satt att man kan acceptera att den
upphgjs till allman lag.



Vanliga manniskor behover inte moralfilosofi for att
veta vad som ar gott och ont, ratt och fel. Vanligt
sunt fornuft ger tillrackligt god ibland rentav battre
vagledning i moralfragor.

"For att (...) veta vad jag bor gora for att mitt
villande skall vara sedligt gott behovs alls inget
skarpsinne’...

Nar vi tanker férnuftigt i moralfragor anvander vi
redan (implicit) moralens hogsta princip =
universaliserbarhetskravet.




Risken for sjalvbedrageri och forforelse

(D Minniskor kan bli invecklade i ett slags
sjalvbedrager1 pga frestelser fran bojelser och
begar och intala sig att det som de atrar och
astundar ar moraliskt gott.

(2) Manniskor kan bli lurade eller forforda av falsk
filosofl som lagger bojelser och begar till grund
for moralen, vilket kan leda till moraliskt forfall
och urholkning.

Parfor behovs (ren) moralfilosof




Avdelning 2  Overgang fran den allmant
tillgangliga moralfilosofin till sedernas metafysik

Nu maste jag "spara och
tydligt framstalla den
praktiska fornuftsformagan
fran de allmanna reglerna
for dess bestamning till den
punkt dar pliktens begrepp

framspringer ur den”!




Praktiskt fornuft

« Utmarkande for fornuftiga varelser med vilja:
formagan att handla utifran principiella skal —
"I enlighet med forestallningen om lagar”.
Viljan ar en sorts praktiskt fornuft.

Internalism vad galler handlingsskal

Erkanner jag att S ar ett giltigt skal for att utfora
handlingen H, sa kan min vilja inte vara likgiltig
iInfor detta — den maste i nagon grad motiveras
till handling.



Former av praktiskt fornuft

1. Icke-moraliskt

Preskriptivism
Normativa principer ar
(i grunden) imperativ
(befallningar) som
fornuftet riktar till
personen.

Normativa principer
uppfattas som nédgande,
som att de handlingar som
foreskrivs ar praktiskt
nodvéndiga, av skal som ar
giltiga for varje fornuftig
varelse.

2. Moraliskt




lcke-moraliskt praktiskt fornuft

« "Bor” uttrycker ett hypotetiskt imperativ.

« Mal/medel-rationalitet — ett hypotetiskt
imperativ foreskriver en handling som ar
nodvandig som medel for att na ett mal.

* Den foreskrivna handlingens nodvandighet
ar villkorad — av att man vill malet.



Tva slags hypotetiska imperativ

1. TEKNISKA IMPERATIV

Framstaller handlingar som

nodvandiga for moéjliga mal
— dvs mal man kan ha, men
inte maste ha.

Fardighetsregler

”Om du vill bota patienten,
gor X”’

”Om du vill giftmérda
nagon, gor X”

Kallas problematiska
principer for att malets
verklighet ar problematiserad
(= malet ar valfritt)

2. PRAGMATISKA IMPERATIV

Tillhor valfardens omrade och
ror ett verkligt mal som alla
faktiskt har: lycka.

Klokhetsrad

”Gor X, sa blir du lycklig”

Kallas assertoriska principer
for att malets verklighet ar
bejakad (= malet ar givet —
lycka ar ett naturligt andamal)



Varfor kallas pragmatiska imperativ
for rad snarare an regler?

« "Lycka” ar ett obestamt begrepp.

"trots att varje manniska onskar uppna den [lyckan], kan
hon aldrig bli helt overens med sig sjalv och bestamt
saga vad hon onskar och vill. Orsaken till detta ar att
samtliga element som hor till begreppet lycksalighet ar
empiriska, dvs. maste hamtas fran erfarenheten”

Det ar alltsa inte a priori givet vad som ar
forbundet med lycka och darmed inte
heller vad som gor oss lyckliga.



Hur ar hypotetiska imperativ mojliga?
= Vad grundar de sig pa? Hur kan de vara giltiga?

Hypotetiska imperativ grundar sig pa en
analytiskt sann sats (en nodvandig
sanning) om fornuftiga varelsers vilja:

"Den som vill andamalet, vill (forsavitt fornuftet utovar ett
avgorande inflytande over hans handlingar) ocksa det
dartill oundgangligen nodvandiga medel som star honom
till buds”

Den som vill malet, vill ocksa det
nodvédndiga medlet for att na malet.



Moraliskt praktiskt fornuft

Moralens imperativ ar kategoriskt

 Det villkoras inte av att man vill ett visst mal

» Det foreskriver ett handlande som ratt och slatt gott
eller gott i sig — inte som gott som medel till nagot annat
mal

* Den foreskrivna handlingen framstalls som objektivt
nodvandig i sig sjalv — "utan relatering till nagot annat
syfte”



Det kategoriska imperativet

(D ar en apodiktisk princip — som ar
absolut nodvandig

(@ ar en lag i strikt mening: "Ty endast lagen
for med sig begreppet om en ovillkorlig
och dartill objektiv och saledes
allmangiltig nodvandighet”...

(3 ar ett fornuftets bud — en lag som maste
efterlevas "aven i strid mot bojelsen” ("Du
skall” snarare an "Du bor”)



Hur ar det kategoriska imperativet mojligt?

Hur kan ett sadant absolut
imperativ vara giltigt och
nodgande for viljan hos
ofullkomliga fornuftsvarelser
som vi?

Svaret kan inte fas fram genom
begreppsanalys.

Viljan hos en Den
ofullkomlig moraliska
fornufts- lagen
varelse

Begreppet om den moraliska
lagen (2) finns inte analytiskt
inneslutet i begreppet om viljan
hos en ofullkomlig fornufts-
varelse (1).

Det kategoriska imperativet och
alla plikter som harleds ur det ar
nodvandiga sanningar; dock egj
analytiska.

Syntetiska satser a priori.

Den nodvandiga kopplingen
mellan 1 och 2 kan endast
pavisas genom en syntes, dar 1
och 2 forbinds med varandra via
ett tredje led, 3, som i sig
inrymmer 1 och 2.



Om man tanker sig ett hypotetiskt imperativ...

sa vet man inte vad det innehaller forran
det inskrankande villkoret ar givet.

Ex. "Om du vill hava lunginflammationen hos
en patient” (villkor) — "Gor X!" (imperativ)




Om man tanker sig ett kategoriskt imperativ...

sa vet man genast vad det innehaller!

"Ty da imperativet forutom lagen endast innehaller
nodvandigheten av att maximen ar i overensstammelse
med lagen, medan lagen inte innehaller nagot
inskrankande villkor, aterstar inget annat an sjalva
allmanheten hos den lag med vilken handlingsmaximen
skall stamma overens”

Innehall: Maximen maste vara mojlig som allman lag.



Grundformuleringen av det kategoriska imperativet

"Det kategoriska imperativet ar alltsa bara
ett enda, namligen: Handla endast efter

den maxim genom vilken du tillika kan

vilja att den blir en alilman lag”.




Underordnade formuleringar
Grundformulering

A Manskligheten % \
A L L MA N m som andamal i Anda_rnalens
: rike
sig

LAG

1 2 3



Moraliskt tankande

« Alla specifika plikter kan harledas ur det kategoriska
imperativet.

Det kategoriska imperativets test
Kan jag vilja att maximen blir en allman lag?

(D Logisk mdjlighet. Ar maximen 6verhuvudtaget maojlig som
allman lag? Eller finns en "tankens motsagelse™?

@ Den ndédvandiga viljan hos en fornuftig varelse. Ar
maximen forenlig med sadant viljande? Eller finns en "viljans
motsagelse™?

En maxim maste klara bade (1) och (2) for att vara moraliskt tillaten.



