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® De normativa teorier som vi hitintills pratat om
fokuserade pa vad man bor (och inte bor) gora—

vilka handlingar som ar ratt (eller tel)

o] dygdetiken ar det centrala istallet hur man skall

vara SOIm person

o [stallet fOr att frﬁga "Hur bor man handla?” sa

fokuserar dygdetiken istallet pa karaktar och

fréigan "Hur ar en moraliskt god person?”
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En ” dygd’ ) ar ett personligt karaktarsdrag som ...
1. ... manifesterasi ett vanemdssigt beteende och
D. ...ar bra eller beromvdrt

Ibland Sags det ocksa att en dygd ar ett
karaktérsdrag som ...

3. ...detar bra fo’r en person att ha

Motsatsen till en dygd ar en "last”™—Alltsa, ett
daligt karaktarsdrag; daligt for personen att ha

-
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Det finns dygder (och laster) som ar knutna till vissa

roller
Ex:
® En bra bilmekaniker ar skicklig, noggrann och arlig

® En god larare ar kunnig, valartikulerad och talmodig

® En god student ar ..., En bra mamma ar ..., En

bra chefar ..., osv.

De dygder (och laster) som forknippas med

bilreparationer ar inte de samma som férknippas

Kmed undervisning, modraskap, etc. e/
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Men de dygder som framst ar moraliskt relevanta ar
mycket mer allmdnna; det ar inte de dygder som
kannetecknar en viss roll, utan de som

kéinnetecknar bra P@I’SOH@I’ som sadana

® En bra person ar [lista pa moraliska dygder]

® En dalig person ar [lista pa moraliska laster]

® En moralisk dygd ar alltsa ett karaktéirsdrag som

kannetecknar en moraliskt god person
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® Men vilka ar de moraliska dygderna (och

lasterna)?

¢ En tillfredstallande dygdetisk teori maste ge en
forteckning over dygderna

® Ett satt att narma sig denna fréga ar att tanka pé
vilka karaktéirsdrag man uppskattar hos personer man
t)/cker om (()Ch vilka karaktéirsdrag man ogi]]ar hos

personer man inte t)/c]eer om)
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Nagra kandidater:

Dygder:

Arlighet, generositet, mod, tolerans, mattlighet,
arbetsamhet, hansynstullhet, palitlighet, lojalitet,
vanlighet, vishet, sjalvtortroende, medkansla,
hovlighet, talamod, ...

Laster:

Odarlighet, snalhet, teghet, intolerans, omattlighet,
lathet, hansynsloshet, opalitlighet, illojalitet,
ovanlighet, dumbhet, bristande sjalvfortroende,

okanslighet, ohovlighet, otdlighet, ...
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"Den gyllene medelvagen

Enligt Aristoteles ar dygderna medelvéigar mellan

tva laster som kannetecknas av overskott och brist

Ex:

o Dygden generositet ar medelvégen mellan lasten

snalhet och lasten sloseri

o Dygden mod ar medelvéigen mellan lasten feghet

och lasten dumdristighet (6vermod)

N )




e

-

® En annan viktig aspekt i dygdetiken (som Rachels

missar lite) ar att karaktar ar nagonting som
behover "odlas”

® Man kan inte bli dygdig over en natt. Att bli en
dygdig person ar darfor nﬁgonting som kraver
traning och ezfarenhet

® Det racker inte att utfora nagon god handling da
och dé—dygden maste bli en inarbetad del av din
karaktar, ett stabilt personlighetsdrag
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Antika tankare som Sokrates, Platon och Aristoteles

var dygdetiker

Det dygdetiska tankandet foll dock i glémska och
det ar forst pa senare tid som vissa nutida filosofer

har torsokt vacka liv i dygdetiken igen
N ©
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Denna nystart tfor kom framftorallt med en
intlytelserik artikel fran 1958 av Elisabeth
Anscombe

Hon riktar en skarp kritik mot den
”Moderna moralfilosofin”
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® Anscombe (som visserligen var djupt religios)
menade att den moderna (sekulara) moralfilosotin

bygger pé’l ctt stort misstag

® Den bygger pa f(’irestéillningen om en ”lag”

("morallagen”) utan en "lagstiftare” (Gud)

® Begrepp som skyldighet, plikt, det ratta, tillatet,
forbjudet, etc. ar “rester” fran en foraldrad religios
etik

- /




® Vi bor darfor ge upp dessa begrepp och ater-
vanda till det antika synsattet (framforallt
Aristoteles) och lata dygderna dterigen inta den
centrala platsen i etiken

® Vi maste alltsa sluta att prata om: principer, bor,
plikt, ratt/fel, rattigheter / skyldigheter, moraliska
"lagar” / handlingsregler, moraliske tillatet / forbjudet,

cetc.

® Och istallet prata om arlighet, mod, generositet,

cetc.
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Ex:Ta det har med att Jjuga

® Vi skall inte saga att det ar fel, eller moraliskt

forbjudet ...

e .. utan istallet att arlighet ar en dygd

® En arlig person ljuger inte; och detta ar inte for att

-

det skulle strida mot en princip/regel/lag, etc.

utan for att det ar sa en arlig person dr
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Har da dygdetiken ingenting att saga om hur man

bor handla i enskilda situationer?

Tva dygdetiska alternativ:

1. Etiken handlar om hur man skall vara som
person, och kan inte saga ngt om enskilda

handlingar

2. Vikan prata om ratta handlingar i overford
bemarkelse. Man skall handla pa det satt som en

dygdig person skulle handla i en viss situation

/
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Varfor ar dygderna bra?
® Tank pa en klassiskt dygd, arlighet. Varfor skall man

vara éirlig?

® Det racker inte med att saga att érlighet ar en
dygd. Vi vill veta varfor arlighet ar en dygd (och

varfor oarlighet ar en last)

® Ett svar: Dygderna ar bra eftersom den som dr

dygdig har ett bdttre liv @
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Tanken ar att vi behover dygderna for att kunna

leva ett gott liv:

® Mod ar bra att ha for att vi alla moter faror

® Generositet ar onskvart eftersom det alltid finns

de som behover hjalp
0 Arlighet behovs for att mellanméinskliga

relationer skall fungera,
® [ojalitet ar nédvéindigt for vanskap och karlek
® Etc.
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® Aristoteles hade denna syn och han hade ocksa en

teori om “det goda livet”

® Att vara dygdig ar enligt Aristoteles inte bara ett

medel till ett gott liv utan ett gott liv bestar i att
vara dygdig

® Det goda livet ar det liv som bestar i aktivitet som

ar i enlighet med dygden

2




/
® Aristoteles tankte Sig vidare att det manskligt goda

d

livet ar ett liv som ar i enlighet med var “natur’
med mdanniskans naturliga Syfte

® Detta hanger samman med den teleologiska
varldsbilden, att allting i universum har ett syfte
och stravar mot ett visst mal, sin "naturliga plats”

® Precis som syftet med en sax ar att den skall
klippa bra, och syftet med en bilmekaniker ar att

laga bilar effektivt, sa har mdnniskan ocksa ett

syfte, en funktion
" )
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* Om syftet med en sax ar att den skall klippa sa ar

en bra sax en sax som ar skarn

télig. ..

, stabil, rak,

®* Om syftet med en mekaniker ar att laga bilar sa ar

en bra mekaniker en som ar effektiv, noggrann...

® Om syftet men en mdnniska ar [...] sa ar en bra

manniska en som ar arlig, lojal, generos,

modig. ..
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o Enligt Aristoteles ar manniskan framforallt en

fornuftig och social varelse

® Darfor ar det bra for oss att ha de dygder som

utmarker ett rationellt och socialt liv

® Det ar dock fa som skulle acceptera denna
varldsbild idag; att manniskan som sadan har ett

visst syfte

©




Andra svar pe°1 varfor dygden ar bra:

1.  Genom att vara dygdig sa gynnar man sina
egna Intressen

2. Genom att vara dygdig sa framjar man den
allmanna lyckan

3. Vissa dygder ar nédvéindiga tor att vi skall
kunna leva tillsammans i fred och samarbeta
med varandra
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”Ofullstandighetsproblemet”:

® Dessa svar tycks dock ga bortom dygdetiken och
hanvisa till nagon annan etisk teori (etisk egoism
utilitarism, eller kontraktsteorin)

o Enligt Rachels visar detta att dygdetiken inte kan
vard en fullstc'indig etisk teori som star péi sina egna
ben

® Den kan bara vara en leomponent 1 en mer
omfattande teori

pJ
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En annan del av ofullstéindighetsproblemet:

® “Var snall, var arlig, var tdlmodig, var generos,
etc.” ger inte tillrdcklig vdgledning for att besluta

hur man skall handla i enskilda situationer

® Speciellt problematisk blir det i dilemmasituationer:

vad en arlig person och vad en lojal person skulle
gora kanske hamnar i konflikt, vad skall man da

géra?
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Ex:

e Tank pa en situation dar ett éirligt svar skulle

innebara att du sviker en van

¢ D3 finns en konflikt mellan vad en éirlig person

skulle gora och vad en lojal person skulle gora

o Dygdetiken ger oss ingen véigledning har
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o Dygdetiker skulle kunna svara att Rachels

forutsatter vad som skall bevisas

® Rachels kraver att en tillfredstallande etisk teori
maste tala om for oss hur man bor handla i

enskilda situationer

® Men dygdetiker sager ju att etiken istallet
handlar om karaktar— maste Verkligen en etisk

teori ge handlingsvéigledning i varje situation?
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e En dygdetiker skulle vidare kunna havda att det
helt enkelt inte alltid finns ett ratt svar pa hur

man bor handla i en viss situation

® Det kanske finns genuina moraliska dilemman:
situationer dar det inget alternativ ar det ratta—
vad man an gor i situationen sa ar det fel el.

déligt

® Andra etiska teorier kan inte forklara detta
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Fordelar med dygdetiken:

relationer

o Dygdetiken undviker detta problem. En dygdig

® De moralteorier (mest tydligt utilitarismen) som
kraver att man skall vara opartisk i alla lagen, och

bry sig lika mycket om alla, hotar vara personliga

person ar inte alltid opartisk. Tvartom, en dygdig

person ar lojal mot sin tamilj och sina vanner, etc.

)
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o Enligt Rachels egen ”minimiuppfattning” maste
man alltid ta héinsyn till varje individs intressen pa

ett opartiskt sdtt

® Men detta kan ifrégaséttas utifran ett dygdetiskt
perspektiv

® En moraliskt god person ar ibland partisk. Hon
bryr sig om sina vanner, tar speciell hansyn till

sina egna barn, staller upp for “de sina”, etc.

™~
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o Dygdetiken kan ge en bra férklaring av detta

(som saknas i t.ex. utilitarismen)

® Det finns bdde "partiska” och opartiska dygder:
att vara lojal mot vanner och familj ar en bra sak,

men att vara rattvis ar ocksa en bra sak

¢ Kanske kan man saga att vissa dygder har hemma

i den privata staren medans andra dygder tillhor

det gﬁfent]iga?
\




En annan fordel med dygdetiken:

® Teorier som fokuserar pa skyldigheter, plikter,
etc., ger oss fel bild av de motiv som en moralisk
person handlar pa basis av

* Aven om nﬁgon handlar ratt sa ar det necigot fel
med detta om motivet var ren pliktkansla (som hos

Kant)

o Dygdetiken ger en battre bild av vara motiv: en
dygdig person handlar inte utifran plikt utan gor
vad hon gor for att hon ar en god person
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Ex:

e Tank dig att du ligger pa sjukhus och att du far

besok av Pelle

® Du sager "Du ar allt en god van, Pelle, som

kommer och halsar péi”

® Men Pelle svarar att han kom enbart tor att det ar
hans plikt

e D3 ar det néigot tveksamt med Pelles motiv!

e Eller?
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Ar dygderna samma for alla?

® En annan fréga som dygdetiker maste besvara ar
om dygderna ar desamma for alla manniskor eller
om detta kan variera beroende pa samhalle, kultur,

tidsepok, social status/roll, etc.
® Ar mannens och kvinnans dygder desamma?

e Ett svar: manniskor ar sa pass lika att det finns

karaktéirsdrag som ar bra tor alla manniskor




