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Exempel pa tentamina i Praktisk filosofi: Grundkurs

I detta hifte hittar du exempel pa tentamina som lampar sig bra att $va sig pa infor
skrivningarna. Det dr viktigt att vara medveten om att fragorna som kommer pa

tentamina kan variera fran ar til] ar.
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Examinerande ldrare: Dan E

Varje fraga betygssitts fran 0-10. Siffrorna star for i hur hog

L U N D S grad miitt i tiotal procent som svaret uppfyller kvalitetskraven.
2 motsvarar alltsa 20%, 8 motsvarar 80% och 10 motsvarar
UNIVERSITET 100% nojdhet med kvaliteten i svaret.

Bokstavsbetygen A till E bor alltsa forstés i procentsatser. For att
bli godként krdvs att svaret till minst 50% uppfyller
kvalitetskraven. A sta for minst 90%, B for minst 80%, C for
minst 70%, D for minst 60% och E for minst 50%.

Sammanlagt kan man alltsd pa hela tentan fa 60. For A krivs
minst 54, for B 48, for C 42, fér D 36 och for E krivs minst 30.

Tentamen i praktisk filosofi:
Moralfilosofins historia
FPRA12, FPPAO1l , FPRBO04,

201 5=10 =02

Norman: The Moral Philosophers:
1. Forklara skillnaden mellan substantiell etik och metaetik. Vad menar Norman &r
forklaringen till att s& manga filosofer pa 1900-talet foretrddesvis sysslat med

metaetik? Vad anser Norman om distinktionen?

2. Forklara vad Platons idéldra gar ut pa. Vilken var Aristoteles’ instéllning till idélaran
som grund f6r moralisk kunskap.

3. Redogor for Aristoteles’ doktrin om den gyllene medelvigen.

4. Redogér fér Humes teori om moraliska dygder.

5. Vad menar Norman nér han siger att Kants universaliserbarhetskrav &r ett konsistens-
och opersonlighetskrav, men inget opartiskhetskrav?

Det tre artiklarna:

6. Harry G Frankfurt har en hierarkisk modell av viljan. Beskriv hans modell. Nar kan
man tala om fri vilja enligt denna modell?

LYCKA TILL!

Obs! Du maste uppvisa giltig legitimation!
Saknar Du giltig legitimation vid tentamenstillfillet far Du inte tentera.
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Tentamen

Kritiskt ténkande och tillimpad etik

Kurs: FPRA: 12

Datum: 6 maj 2019

Examinerande lidrare: Henrik Andersson

Maxpoing: 40p. For E krévs 20p. For D krévs 24p. For C kridvs 28p. For B krivs 32.
For A kridvs 36p.

Sprak: svenska eller engelska.

DEL A: TILLAMPAD ETIK

1 (3p) Redogor for begreppet “preferensutilitarism”.

2 (3p) Forklara distinktionen Singer gor mellan “homo sapiens” och "person”. Varfor dr detta
en viktig distinktion att gora enligt Singer?

3 (3p) Redogor for Singers jamlikhetsprincip och hur han anvinder den i sin diskussion om
rasism.

4 (3p) Vilken &sikt har Singer om frivillig eutanasi och hur motiverar han sin asikt?

5 (4p) Presentera Thomsons violinistexempel. Vad dr podngen med exemplet? Hur bemoter
Singer det? Argumentera dven for din asikt.

6 (4p) Hur argumenterar Singer for att vi har en skyldighet att hjdlpa folk som lever i absolut
fattigdom? Redogor for tva mojliga invindningar som Singer presenterar och forklara hur

han sedan bemdter dessa invéndningar.

DEL B: KRITISKT TANKANDE

1. (3p) Vad innebér det att ett argument har premisser som r:
(a) acceptabla, (b) relevanta och (c) adekvata?

Ge ett exempel pd argument dér premisserna inte tillfredsstiller (a), ett exempel pé ett
argument dér premisserna inte tillfredsstéller (b) samt ett exempel dér premisserna inte

tillfredsstéller (c).
2. (3) Redogor for en teori om sanning,.

3. (4p) Redogor for tre olika typer av definitioner samt tva metoder till att ge definitioner. Ge

dven exempel.

Tentan fortsétter pé nésta sida!



4. (3p) Vad bor man tidnka pd nér man utvdrderar ett argument dér premissen hénvisar till en

auktoritet?

5. (4p) Ar foljande argument deduktivt giltiga? Motivera ditt svar.

(1) Om vi tillater dodshjélp sd kommer det sluta med att vi dodar alla som dr kostsamma
for samhillet. Det kommer inte sluta med att vi dédar alla som dr kostsamma for

samhdllet. Alltsa sa kommer vi inte tillata dodshjilp.

(i) Om vi far abortera foster med allvarliga sjukdomar sé far vi ge spaddbarn med
allvarliga sjukdomar dodshjélp. Vi fér inte abortera foster med allvarliga sjukdomar,

alltsé sa far vi inte ge spddbarn med allvarliga sjukdomar dodshjélp.
6. (3p) Forklara vad foljande begrepp innebir. Ge dven exempel:

(i) falsk dikotomi, (ii) analytiskt pastdende (eng. analytic statement), (iii) halmdocka

(eng. straw man), (iv) ad hominem och (v) guilt by association, (vi) nddvéndigt viilkor

Lycka till!



Tentamensdatum: 2019-04-26
Kurs: FPRA 12:3, FPPA01:3
Examinerande lirare: Jakob Green
Werkmister, Andrés Garcia
Maxpoing: 50

UNIVERSITET

I'ilosofiska institutionen

Uppsamlingstentamen FPRA 12:3, FPPA01:3 Moralfilosofi

A. Jakobs fragor: TIMMONS

Friga 1:
Bor du vara vegan?

A) Redogér och analysera for hur en kulturrelativist skulle kunna resonera kring fragan.
2 p.)

B) Redogor och analysera for hur en dygdetiker skulle kunna resonera kring fragan. (3
p-)

C) Redogor och analysera for hur en utilitarist skulle kunna resonera kring fragan. (2 p.)

D) Redogér och argumentera for vad du tycker ir det ritta svaret pa fragan “bor du vara
vegan?” (3 p.).

Fraga 2:
Beskriv och utvirdera W.D. Ross teori om det moraliskt ritta (theory of right conduct). (6

p-)-

Fraga 3:

Beskriv vad Eutyfrons dilemma (Eutyphro’s dilemma) ar f6r niagot och varfor det ar ett
problem for sa kallade ”divine-command”-teorier. Diskutera sedan hur dx anser att en
anhéingare av ”divine-command” bor besvara och forhalla sig till dilemmat. (4 p.).

Fraga 4:

Du ar pa vig till en foreldsning och stoter pa nagon som tigger om pengar. Du har 100
kronor (1 mynt). Du vet inget om den hir personen mer an att den ber om monetar hjalp.
Du hinner bade ge pengar och ga pa forelasningen. Redogor och argumentera dels f6r vilka
som 4r de moraliskt relevanta faktorer i den hir situationen och dels vad du slutligen bor
gora 1 den har situationen givet att du ar kantian.(5 p.).

Var god viind.
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B. Andrés’ fragor: BERGSTROM

Fraga 5:
Forklara hur man ska forsta misstagsteorin (pa engelska kind som “the error theory”). Namn
en semantisk och en ontologisk férdel som denna teori kan tiankas ha. (5 p.)

Fraga 6:
Henrik sdger att det 4r bra att vara arlig och daligt att vara odrlig. Forklara hur naturalister,
objektivister och emotivister skulle kunna tolka innebérden av detta uttalande. (6 p.)

Fraga 7:
Forklara varfor emotivismen ibland ansetts medfora en sorts internalism om motivation. Ta
stallning till om du tycker att det ar en f61- eller nackdel 61 emotivismen. (6 p.)

Fraga 8:

Forklara vilken sorts teori varderealismen ar och vad den sager. Mackie har utmanat denna
teorl genom att aberopa fenomenet superveniens, medan Harman har utmanat den genom
att betona virdens roll 1 forklaringar av vara observationer. Redogor for dessa utmaningar
och ta stallning till hur starka du tycker att de ar. (8 p.)

OBS! Ligg svaren i separata konvolut!
Lycka till!
Jakob & Andrés



Tentamen:
Kurs: FPRA12:4, FPPAO1:4
Examinerande ldrare: Dan E

Maxpoidng: 50
UNIVERSITET A:aé)l(g-OSa(;lg

B: 40-44

. ‘ o C:35-39
Filosofiska institutionen D: 30-34

E: 25-29
U: 0-24

Tentamen i praktisk filosofi:
Samhalisfilosofi
FPRA12:4, FPPAO01:4
2015-12-16

Wolff:

1. Forklara varfor naturtillstindet enligt Locke fran borjan var forhéllandevis fridfullt.
Forklara ocksa varfor det enligt honom i ldngden blev ohéllbart.

2. Hur har man argumenterat mot marknaden fran marxistiskt och socialistiskt hall?
3. Beskriv de olika formerna av positiv sirbehandling (affirmative action)? Menar

Wolff att man kan réttfardiga positiv sdrbehandling for att 4stadkomma en mer
jamstélld arbetsmarknad? Vad finns det for argument f6r och emot?

Halldenius:

4. Redogor for skillnaden mellan positiv frihet, negativ frihet och frihet frin dominans.

5. Varfor menar Halldenius att makt och resursférdelning maste analyseras tillsammans
och att Rawls f6ljaktligen har fel nér han hdvdar att det &r irrationellt att bry sig om sin

relativa materiella position? Vad menar Michael Walzer med begreppet dominanta
resurser?

LYCKA TILL!

Obs! Du maste uppvisa giltig legitimation!
Saknar Du giltig legitimation vid tentamenstillféllet far Du inte tentera.
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LUNDS

UNIVERSITET

Filosofiska institutionen Tentamensdatum: 2019-06-07

Kurs: FPRA12:5
Examinerande lirare: Mattias Gunnemyr,
Frits Gavertsson

Ordinarie tentamen i praktisk filosofi: Religionsfilosofi & estetik (FPRA12:5)

Obs! Du méste uppvisa giltig legitimation!
Saknar du giltig legitimation vid tentamenstillfillec far du inte tentera.
(Varje fraga ger ctt av foljande betyg E, D, C, B, A eller U. Betygen pd delfrigorna viigs samman till ett

samlat betyg for hela tentamen).

Vinligen ligg svaren till DEL I & DEL II i separata konvolut.

DEL 1: Estetik. Besvara en av frigorna (1)-(3) och tvd av fragorna (4)-(7):

Originaltextfrigor (besvara cn av dessa):

(1)

@)

I ”On the Cognitive Triviality of Art” argumenterar Jerome Stolnitz for tesen att lirdomar fran konsten
ar triviala. (i) Redogér kortfattat for Stolnitz’s argumentation for denna slutsats, samt for (i) hur en
estetisk kognitivist som vill gd emot Stolnitz skulle kunna argumentera for att sanningar som nis via
konsten inte ir triviala, eller har nigot annat virde. (iii) Bor vira estetiska omdémen av ett verks virde
paverkas av moraliska éverviganden rorande det konstverket formedlar (motivera ditt svar)?

Tris Murdochs kirlcksbegrepp spelar en central roll i bide hennes moralfilosofi och estetik. Redogor for
(i) grunddragen i Murdochs kirleksbegrepp samt (ii) for hur det relaterar till hennes férstielse av det
sublima. (iii) Vad scr du for fordclar respektive nackdelar med Murdochs ansats jamfort med Kant och
Burke och vilken teori om det sublima tycker du ir att foredra (motivera ditt svar)?

Morris Weitz argumenterar, influerad av Ludwig Witgenstein, for att konstbegrepper ar ett "6ppet
begrepp”. (i) Vad innebir det atc ett begrepp ir "6ppet”? Weitz argumenterar ocksd emot en hel rad
klassiska definitionsforsok. (ii) Vilket verkar rimligast av dessa och ir Weitz ir rittvis i sin kritik
(motivera ditc svar)? (iii) Vilken roll tycker du att konstdefinitioner bor spela i den teoretiska debatten
om estetik och konst, och vilka praktiska konsekvenser (om nigra) tycker du att en sidan debatt bor
efterstriva {motivera dite svar)?

Allminna fragor (besvara &a av dessa):

(4)

Sublima njutningsupplevelser tycks paradoxala i det att de samtidigt framstar som motbjudande. (i) (i)
Hur skiljer sig Immanuel Kants forstielse av det sublima frin Edmund Burkes? (ii) Vilka férdelar ser
Jean-Francois Lyotard med Burkes ansats? (iii) Vad tycker du om idén om att det sublima kan ses som
"avantgardets motor” {motivera ditt svar)?

Var god vind!
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(5) Utifran sin forstdelse av mimesis utmanar Platon konstens moraliska virde. (i) Redogor kortfattat for
Platons utmaning. Humanisten, estcticisten, och transgressionalisten presenterar alla olika férsok att
beméta Platons utmaning. (ii) Redogdr fér huvuddragen i dessa tre ansatser och ta stillning till vilken
du tycker dr rimligast (motivera ditt svar). (iii) Vad menar Hans-Georg Gadamer med “dubbel
mimesis”?

(6) Virginia Woolfs roman Mrs. Dalloway (1925), som ir starke influerad av James Joyces Ulysses (1922),
handlar om en dag i huvudpersonen 6verklasskvinnan Clarissa Dalloways liv dir hon forbereder kvillens
middagsbjudning. Romanen utforskar sprikets relation till medvetandet, utmanar vir tidsuppfattning
genom stindiga hopp i berdttandet, byter hela tiden perspektiv genom att forflytea sig mellan olika
karaktirers medvetanden och minnen, samr tecknar en bild av mellankrigstidens London. Hur kan man
argumentera for att (i) romanens stilistiska egenheter dr utmirkande for modernismen genom att
fokusera pa de fyra drag som Bale identificrar som centrala for denna? (ii) Hur kan man siga att
avantgardet bygger vidare pa dessa centrala drag? (iit) Vad ser du som de viktigaste fortjansterna och
bristerna med konst av den hir typen (motivera ditt svar)?

(7) Kjersti Bale utgar i mingt och mycket frin Hans-Georg Gadamers hermeneutiska konstsyn. (i) Beskriv
Gadamers konstsyn och de fordelar Bale ser med detta angreppssitt. (ii) Hur utgor ansatsens beroende
av en etablerad kanon ett problem? (iii) Hur menar Bale att problemet bor hanteras, och vad tycker du
om hennes losningsforslag?

DEL 2: Religionsfilosofi. Vilj tre (3) av foljande fyra (4) frigor och besvara dem.

(1) 1 Descartes Avhandling om metoden framfor Descartes ett resonemang som bérjar med ett metodiske
tvivlande pi allting och som slutar med ett argument for att Gud existerar. Redogdr for detta
resoncmang och diskutcra om vilka styrkor och svagheter detra specifika argument har. Redogor
dessutom for Descartes kortare variant av det ontologiska gudsbeviset. Vad(viltka) ir Humes
invindning(ar) mot det ontologiska gudsbcviset? Vilka ir Kants invindningar mot detta bevis? Vilka
slutsatser drar du av dessa resonemang (motivera ditt svar)?

(2) 1boken Tankar argumenterar Blaise Pascal att vi bor tro pd Gud. Beskriv hans argument, ta upp ett par
invindningar mot det, och forklara hur Pascal beméter dessa. (Vad det giller hur Pascal bemoter
argumenten kan du begrinsa dig till de argument vi tagit upp i kursen). Forklara ocksa vad det ir for
typ av argument. Anser du att Pascal har bevisat att vi bér tro pa Gud? Motivera ditt svar!

(3) 1Humcs Dialoger om naturlig religion driver karaktiren Klcanthes ctt argument 4 posteriori som pi en
ging skall bevisa "Gudomens existens och dess likhet med minniskans sinne och intelligens”. Redogor
for detra argument. Lyft fram och diskutera dtminstone fyra av de invindningar som riktas mot
argumentet i dialogerna eller i "Om en sirskild forsyn och om livet efter detta”. Vilka slutsatser drar du
av denna diskussion (motivera ditt svar)?

4) A) I ”Om sjilens odédlighet” argumenterar Hume att vi inte kan bevisa ate sjilen ir ododlig. For atc
) & g ) 8
gora detta tar han upp tre olika typer av argument som talar fr tesen att sjilen ir dodlig, for att sedan
argumentera att de inte haller. Vilka 4r dessa tre argument? Vad ar Humes motargument?
B) I "Om en sirskild forsyn och om livet efter detta” framfér den person som kallas "vinnen” ett
) p

argument mot idén att vi kan bevisa atc det finns ctt liv cfier detta. Hur lyder det hir argumenter?
Motsvarar detta argument nigot av argumenten i “Om sjilens odddlighet”?

Lycka dill!

Mattias & Frits



