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Exempel pa tentamina i Praktisk filosofi: Grundkurs

I detta héfte hittar du exempel pa tentamina som limpar sig bra att 5va sig pa infor
skrivningarna. Det 4r viktigt att vara medveten om att fraigorna som kommer pé

tentamina kan variera fran ar till ar.
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Examinerande lirare: Dan E

Varje friga betygssitts fran 0-10. Siffrorna str for i hur hog

L u N D S grad mitt i tiotal procent som svaret uppfyller kvalitetskraven.
2 motsvarar alltsi 20%, 8 motsvarar 80% och 10 motsvarar
UNIVERSITET 100% nojdhet med kvaliteten i svaret.

Bokstavsbetygen A till E bor alltsa forstas i procentsatser. For att
bli godkant krévs att svaret till minst 50% uppfyller
kvalitetskraven. A st4 for minst 90%, B for minst 80%, C for
minst 70%, D for minst 60% och E fér minst 50%.

Sammanlagt kan man alltsa pa hela tentan f4 60. For A kiivs
minst 54, for B 48, for C 42, for D 36 och for E krivs minst 30.

Tentamen i praktisk filosofi:
Moralfilosofins historia
FPRA12, FPPAO1 , FPRB04 ,
2015-10-02

Norman: The Moral Philosophers:

1. Forklara skillnaden mellan substantiell etik och metaetik. Vad menar Norman &r
forklaringen till att s& ménga filosofer pa 1900-talet foretréidesvis sysslat med
metaetik? Vad anser Norman om distinktionen?

2. Forklara vad Platons idélira gar ut pé. Vilken var Aristoteles’ instillning till idél4ran
som grund f6r moralisk kunskap.

3. Redogdr for Aristoteles’ doktrin om den gyllene medelvigen.

4. Redogor for Humes teori om moraliska dygder.

5. Vad menar Norman nér han siger att Kants universaliserbarhetskrav sr ett konsistens-
och opersonlighetskrav, men inget opartiskhetskrav?

Det tre artiklarna:

6. Harry G Frankfurt har en hierarkisk modell av viljan. Beskriv hans modell. Nar kan
man tala om fri vilja enligt denna modell?

LYCKA TILL!

Obs! Du miste uppvisa giltig legitimation!
Saknar Du giltig legitimation vid tentamenstillfillet fir Du inte tentera.
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Tentamen

Kritiskt tinkande och tillimpad etik

Kurs: FPRA: 12

Datum: 26 oktober 2022

Examinerande lirare: Henrik Andersson

Maxpoiing: 40p. Fér E krivs 20p. For D krivs 24p. Fér C krivs 28p. For B kriivs 32.
For A krivs 36p.

Sprak: svenska eller engelska.

DEL A: TILLAMPAD ETIK

1.

(5p) Redogor for Singers jamlikhetsprincip och forklara varfor den inte alltid leder till ett
mer jamlikt utfall.

(5p) Vad anser Singer om att doda djur for att ita dem? Redogdr for hans resonemang.
(5p) Hur argumenterar Singer for att vi har en skyldighet att hjilpa folk som lever i absolut
fattigdom? Redogdr for tvd mojliga invdndningar som Singer presenterar och forklara hur

han sedan bemoéter dessa invindningar.

4. (5p) Vad ér Singers dsikt om abort? Haller du med honom? Argumentera for din 4sikt.
DEL B: KRITISKT TANKANDE

1. (3p) Vilka kriterier ska man ha i dtanke nir man utvirderar ett argument? Vad innebir det
att premisserna lever upp till dessa kriterier? Ge dven exempel pa premisser som inte lever
upp till kriterierna.

2. (4p) Redogor for tva olika teorier om spriklig betydelse samt forklara deras fordelar och
nackdelar.

3. (4p) Redogor for tre olika typer av definitioner samt tvd metoder till att ge definitioner. Ge
dven exempel.

4. (3p) Identifiera och namnge de felslut du kan hitta i foljande text.

Sverige méste ge mer militért stod 4t Ukraina. Om vi inte visar storre solidaritet med Ukraina

kommer vi forlora vér trovérdighet pd den internationella arenan och vi kommer snart invaderas av

Ryssland utan att f& ndgot stod fran vara allierade. Vi star infor ett tydligt val, antingen sa ger vi

fullt militirt stod at Ukraina, eller s4 star vi med hinderna i fickorna och tittar pa nir dessa hemska

krigsbrott begds. Att inte vilja skicka mer krigsmateriel till Ukraina ir en asikt som aterfinns hos

bade kommunister och nazister, alltsd ir man antidemokrat om man inte vill stodja Ukraina militért.

Det faktum att alla andra linder tycker att det ir rétt och riktigt att stédja Ukraina militért visar pa



att det maste vara moraliskt ritt att ge fullt stod till Ukraina. De som inte haller med mig i den hir
&sikten dr uppenbarligen beundrare av Putin och vill att Sovjets gamla grinser ska dterupprittas och
att Sovjet aterigen ska bli den stormakt den en géng var, vilket ju dr en absurd dsikt! Dessutom
paverkar inte Putins aggressioner bara Ukraina och Ryssland, i samma stund som invasionen
paborjades har min dlskade hund borjat uppleva magbekymmer. Putins framfart maste alltsa stoppas

for Ukrainas, Rysslands och min &lskade hunds skull!

5. (4p) Ar foljande argument deduktivt giltiga? Motivera ditt svar.

(a) Om ménniskors livsstil inte orsakar klimatférandringar sa kan vi fortsétta sldppa ut
vixthusgaser i samma takt som alltid. Det &r inte sant att manniskors livsstil inte
orsakar klimatforindringar. Alltsd kan vi inte fortsitta sldppa ut vaxthusgaser i

samma takt som alltid.

(b) Om vegetarianism ir att féredra framfor att 4ta kott sd borde kéttitande leda till
méngariga fingelsestraff. Men kottidtande borde inte leda till méngériga

fangelsestraff. Alltsd dr vegetarianism inte att foredra framfor att dta kott.

6. (2p) Vad ér skillnaden mellan deduktiva argument och induktiva argument?

Lycka till!



Omtentamen

Kritiskt tinkande och tillimpad etik

Kurs: FPRA:12

Datum: 2 december 2022

Examinerande lidrare: Henrik Andersson

Maxpoiing: 40p. For E krivs 20p. For D krévs 24p. For C krivs 28p. For B krévs 32.
For A krdvs 36p.

Sprak: svenska eller engelska.

DEL A: TILLAMPAD ETIK

1.

(5p) Redogor for Singers jamlikhetsprincip och hur han anvénder den i sin diskussion om
rasism,

(5p) Vilken &sikt har Singer om ftrivillig eutanasi och icke-frivillig eutanasi samt hur
motiverar han sin &sikt?

(5p) Presentera Thomsons violinistexempel. Vad dr podngen med exemplet? Hur bemoter
Singer det? Argumentera dven for din asikt.

(5p) Vad anser Singer om att doda djur for att d4ta dem? Redogor for hans resonemang.

DEL B: KRITISKT TANKANDE

1.

(3p) Vad innebér det att ett argument har premisser som ar:
(a) acceptabla, (b) relevanta och (c¢) adekvata?

Ge ett exempel pd argument dir premisserna inte tillfredsstiller (a), ett exempel pa ett
argument dir premisserna inte tillfredsstiller (b) samt ett exempel dir premisserna inte

tillfredsstéller (c).
(3p) Redogor for en teori om sanning samt forklara dess fordelar och nackdelar.

(3p) Vad bor man ténka pa ndr man utvirderar ett argument dar premissen hédnvisar till en
auktoritet?
(4p) Vilken typ av definition och vilken metod anvénds i foljande definitioner? Finns det
nagot problem med definitionerna?

(a) Med sanning menas att alltid folja sitt hjérta.

(b) Telefon ar en elektronisk apparat som &r avsedd till att ringa andra med.

(c) Med gastronomi menas kokkonst.

(d) Med sjélvisolering menar jag att inte ldmna sitt boende pa en vecka.

Tentan fortsétter pa nésta sida!



5. (4p) Ar foljande argument deduktivt giltiga? Motivera ditt svar.

6)) Om vi tillater d6dshjilp s& kommer det sluta med att vi dodar alla som &r kostsamma
for samhéllet. Det kommer inte sluta med att vi dodar alla som ar kostsamma for

sambhéllet. Alltsa s kommer vi inte tilldta dodshjilp.

(1)  Om vi fér abortera foster med allvarliga sjukdomar sé far vi ge spaddbarn med
allvarliga sjukdomar dddshjdlp. Vi fér inte abortera foster med allvarliga sjukdomar,

alltsa sa far vi inte ge spddbarn med allvarliga sjukdomar dédshjélp.
6. (3p) Forklara vad foljande begrepp innebir. Ge dven exempel:

(1) falsk dikotomi, (ii) analytiskt pastdende (eng. analytic statement), (iii) halmdocka

(eng. straw man), (iv) ad hominem, (v) guilt by association och (vi) nodvéandigt villkor

Lycka till!



Omtentamen Sambhilisfilosofi

2023-01-12

Maxpodng: 40p.
For E kravs 20p. For D krévs 24p. For C krévs 28p. Fér B krévs 32p. For A krivs 36p.

Del 1. Wolff
(Maxpoang i del 1: 26p)

1. Redog6r for Rousseaus syn pa den “naturliga/vilda” ménniskan (2p). Hur argumenterar
Rousseau for att tillvaron i naturtillstdndet med tiden blir ohalibar (2p)?

2. Vad menas med att sociala kontraktsteorin dr en voluntaristisk teori (2p)? Redogor for minst
tvd olika voluntaristiska strategier att rattfirdiga staten pa (2p). Vialj ut en av dessa
voluntaristiska strategier och argumentera varfér denna strategi 4r problematisk som ett

rattfardigande av staten (4p).

3. Vad ar skillnaden mellan direkt demokrati och representativ demokrati (2p)? Redogor for
Platons alternativ till en demokratisk stat (2p). Vilken kritik kan riktas mot Platons system?
Presentera minst tva olika argument (4p).

4. Redogor for den metod som Rawls féresprakar nar vi ska vilja vilka rattviseprinciper ett
samhalle ska folja (4p). Pa vilket sitt har Nozick argumenterat mot Rawls differensprincip (2p)?

Del 2. Halldenius
(Maxpoédng i del 2: 14p)

5. Beskriv skillnaden mellan negativa och positiva rattigheter (2p). Enligt Halldenius 3r det
etablerad liberal tradition att dra grénsen fér vilka som &r rattighetsbirare kring
mdnniskosldktet. P4 vilket satt kan man argumentera for att denna gransdragning &r godtycklig
(2p)? Redogor for hur en liberal skulle kunna svara pa invandningen (2p).

6. Redogér for idén om frihet frén dominans (2p). Vilka for- och nackdelar finns det med frihet
fran dominans jamfort med andra frihetsbegrepp (4p)? Varfor kan frihet fran dominans inte
vara ett liberalt frihetsbegrepp (2p)?

Stort lycka till!

/Robert



Tentamen Samhillsfilosofi

2022-12-13

Maxpoang: 40p.

For E krévs 20p. For D krévs 24p. Fér C krévs 28p. Fér B kravs 32p. For A kravs 36p.

Del 1. Wolff

(Maxpoéng i del 1: 26p)

1.

Pa vilket sdtt beskriver Hobbes respektive Locke tillvaron i naturtillstandet (2p)? Hur
argumenterar Hobbes och Locke for att tillvaron i naturtillstandet till slut skulle vara
outhdrdligt (2p)?

Pd vilket sdtt menar rittviseteoretiker som H.L.A. Hart att vi &r skyldiga att lyda staten (2p)?
Redogér for det utilitaristiska rittfardigandet av staten (2p). Vilj ut en av dessa teorier (dvs.
antingen rattviseteorin eller utilitarismen) och argumentera varfor denna teori ir problematisk
som ett rattfardigande av staten (4p).

Vad innebér demokrati som “majoritetsstyre” och vad finns det for problem med detta (2p)?
Redogdr fér Rousseaus tankar om hur ett demokratiskt samhille bér se ut (2p). Vilken kritik
kan riktas mot Rousseaus demokratiska ideal? Presentera minst tva olika problem (4p).

Redogor for den metod som Rawls foresprakar nar vi ska vilja vilka rdttviseprinciper ett
samhdlle ska f6lja (4p). P4 vilket sdtt har Nozick argumenterat mot Rawls differensprincip (2p)?

Del 2. Halldenius

(Maxpodng i del 2: 14p)

5.

Beskriv skilinaden mellan negativa och positiva rattigheter (2p). P& vilket sitt argumenterar
Halldenius fér att en liberal inte kan acceptera kollektiva rattigheter (2p)? Halldenius menar
pa att det finns ett sitt att I6sa oenigheten mellan nyliberaler och socialliberaler i frigan om
vilka rattigheter vi kan tinkas ha. Redogér fér Halldenius argumentation (4p).

Bdde nyliberaler och socialliberaler anser att ”faktorer bortom mansklig handling ar moraliskt
neutrala”. Vad menas med det (2p)? Nyliberaler och socialliberaler &r eniga om att faktorer
bortom maénsklig handling &r moraliskt neutrala men resonerar olika kring vad detta innebar
for en rattvis fordelning av resurser. Beskriv nyliberalens, respektive socialliberalens position i

fragan (4p).

Stort lycka till!

/Robert



