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= Kapitlet handlar om konditionalsatser (om-sa-satser) och deras logik

= |dag: bevismetoder for konditionalsatser, dvs om-sé-sa’ggé’r -
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- = Formalisering: Hemma(max) — Bibliote
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= Symbolen — kallas for den materiella konditionalsymbolen

——

= | satsen P — Q kallas P for forsats eller antecedent och Q for eftersats
sekvent
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ur ska vi ange sanningstabellen for en konditionalsats?




~ = Sanningstabell for konditionalsatsen i klassisk logik: e
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P @) P—-Q
TRUE TRUE TRUE -
TRUE FALSE FALSE :
FALSE TRUE TRUE
FALSE

— () ar falsk endast i ett fall: nar forsatsen ar sann och
eftersatsen falsk. Annars ar den sann.

= Satsen P — Q uttrycker inget orsaksforhallande.
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— P endast om (@) —
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= Alla dessa satser oversatts med P — Q —

= Satsen P — Q uttrycker att P ar ett tillrackligt villkor for Q och att Q ar
ett nédvandigt villkor for P -

an har Iémﬁi.

Vilken oversattning ar ratt? -
(A) Godkand(sten) — Hemuppgift(sten)
(B) Hemuppgift(sten) — Godkand(sten)




= Exempel: "Clair ar i biblioteket, savida inte Max ar hemma™

| —

D e S

Overséttning till FOL: ~Hemma(max) — Biblioteket(clair)




AVSIIt 7.2: Exvivalenssyrriooler)

= Vi har kommit till vart sista konnektiv: <>

= P < Q svarar mot "P om och endast om Q” och "P precis da Q” (eng —
just in case)

e .o e

1ed formen P. < Q ar sann om och.endast om P.och Q har
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TRUE TRUE TRUE - —
TRUE FALSE FALSE -
FALSE TRUE FALSE

FALSE




AV Spenversationelle Il
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" = Betrakta pastaendet: Max ar hemma, savida inte Clair ar i biblioteket

= Varfor oversatta pastaendet med —

- Biblioteket(clair) — Hemma(max)
snarare an med

ﬂBlblloteket(clalr < Hemma(max

- — det som verkligen ingar i den bokstavliga menlngen hos ett yttrande

— det som inte ingar i den bokstavliga meningen men som anda kan “lasas
in” i yttrandet (konversationell implikatur, H. P. Grice)




Yoorizi/nirigstastar (rig). carncellzrior tgsr)
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= Om nagon m-ar-en-de-a den bokstavliga' meningen hosett™

—

= pastaende, sa kan det inte utan motsagelse upphavas genom att
. talaren utveckiar-sin tanke vidare

= Om nagonting bara ar en konversationell implikatur, sa kan det
upphavas utan motsagelse

R

= Exempel: Pappan sager till sin son "Du far din efterratt endast om du
ater upp din spenat”. Lat P vara "Du far din efterratt” och Q vara "Du
ater upp din spenat”. Vilken 6versattning ar bast?

P—-Q

P< Q (dvs. (P—Q) A (Q

— P))

onversationell implikatur av. “Du far. din efterratt endast
om du ater upp din spenat”. Den forra kan upphavas utan motsagelse
genom att pappan tillagger "Men jag lovar inte att du far efterratten om du
ater upp spenaten”.



i 7.4 Sanrnirgsiurictionell fullsteridicr)

Vi har nu fem konnektiv-till vart forfogande: ett 1-stalligt (=) och fyra 2-stalliga

:JA,Q/,% e)

= Behover vi nagra fler sanningsfunktionella konnektiv?

= Svar: Nej. Faktum ar att de booleska konnektiven (-, A, v)ansannings-
funktionellt fullstandiga, d.v.s. de kan uttrycka samtliga sanningsfunktioner. Vi
behdver m.a.o. varken — eller <= (men de ar bra att ha).

-

0g med det. Det racker med ett enda konnektiv. (ex. J,,@JJ_@AQM

Ovning: skapa ert eget 3-stalliga konnektiv (namnge/symbolisera) och uttryck .
det med hjalp av de booleska konnektiven.
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tt introducera bevisreglerna informellt

= Modus ponens: Om vi har visat P — Q och P, sa kan vi sluta oss till Q

= Regeln kallas i boken implikationselimination (varfor?)

aven visat P, sa kan gii

A
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Dgrl soricitiorizilzl ogvisrrigtadar (erig). coriditiorizl 9rogi)

~ = "HUr bevisarman-en sats av typen P — Q?
Metod: Anta P som premiss och harled sedan Q

= Exempel: Visa med ett informellt bevis att P — R foljer 2\% premisserna
P—-QochQ—R
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= |mplikationselimination (—Elim).
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P—Q

= Qvning: Visa att - P foljer ur P — Q och -Q (Modus Tollens).



ning: Harled A — C fran premisserna A — B och B — C (se tidigare
informellt bevis)

= Ovning: Harled A — C fran premissen (A v B) = C






=xvivelgnsiniroduiorn (s=lriro)

= Qvning: Bevisa P <= --P



